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RESUMEN

La presente tesis plante6 como objetivo general determinar si las audiencias virtuales
permiten garantizar el derecho al debido proceso durante la pandemia por COVID-19,
Tacna, 2021. La investigacion fue basica o pura, tuvo un disefio de investigacion
descriptivo-explicativo. La hipdtesis de trabajo plante6 que, las audiencias virtuales no
permiten garantizar el derecho al debido proceso durante la pandemia por COVID-19,
Tacna, 2021, en tanto, el protocolo no garantiza la atencion adecuada de las
contingencias que puedan afectar la dimension formal-procesal y la dimension
sustantivo-material. Finalmente, se concluye que, las audiencias virtuales no garantizan
el derecho al debido proceso durante la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021, puesto
que los protocolos no permiten atender adecuadamente las contingencias que afectan

la dimensidn formal-procesal y la dimension sustantivo-material del debido proceso.

Palabras clave: audiencias, virtualidad, debido proceso, protocolo.



ABSTRACT

he present project proposed as a general objective to determine if virtual hearings allow
guaranteeing the right to due process during the COVID-19 pandemic, Tacna, 2021.
The working hypothesis stated that virtual hearings do not guarantee the right to
pending due process. the COVID-19 pandemic, Tacna, 2021, meanwhile, the protocol
does not guarantee adequate attention to contingencies that may affect the formal-
process dimension and the substantial-material dimension. Finally, it is concluded that
virtual hearings do not guarantee the right to due process pending the pandemic by
COVID-19, Tacna, 2021, since the protocols do not allow to adequately attend to the
contingencies that affect the formal-procedural dimension and the substantive

dimension - due process material.

Keywords: hearings, virtuality, due process, protocol.



INTRODUCCION

La pandemia por COVID-19 ha tenido un impacto a diversos niveles de la vida
politica, econdmica y social. Medidas como las cuarentenas o el distanciamiento social
han generado que se produzca un acelerado proceso de virtualizacion de las diversas
actividades que desarrollan los individuos. En el caso de la administracion de justicia,
se implementaron las audiencias virtuales, segun el Protocolo de audiencias judiciales
virtuales durante el periodo de Emergencia Sanitaria — Resolucion Administrativa N°
000173-2020-CE-PJ,

Pese a que la virtualizacion permitid que se puedan llevar a cabo diversas
audiencias de manera segura respecto al contagio del virus, las audiencias virtuales
muchas veces no han podido cumplir con las finalidades establecidas en el protocolo,
puesto que, se ha encontrado una realidad en la que muchas veces las partes o el mismo
juzgado no cuenta con los medios tecnoldgicos adecuados 0 una conexion de internet

estable.

En el capitulo | de la presente tesis, desarrollaremos el problema de
investigacion, describiendo la realidad problematica en torno a las audiencias virtuales
y la garantia del debido proceso, los objetivos, la justificacion, la operacionalizacion
de variables y la hipotesis. En el capitulo Il, encontramos los antecedentes de
investigacion, las bases tedricas y el marco conceptual. En el capitulo 111, se desarrolld
la metodologia que se llevo a cabo en el desarrollo de la tesis. En el capitulo IV
encontramos los resultados y el analisis de resultados, en los cuales hemos dividido la
presentacion de resultados en variables, luego las hemos sometido a un proceso de
contratacion de hipdtesis. Finalmente, en el capitulo V, arribamos a las conclusiones y

recomendaciones derivadas de los resultados de la presente investigacion.



CAPITULO I: EL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. Descripcion de la Realidad Problematica.

La pandemia por COVID-19 a la fecha ha afectado a 271 millones de
personas en el mundo. Los Estados para hacer frente a los efectos de esta
enfermedad en la salud publica han adoptado una serie de medidas de emergencia.
En nuestro pais, se promulgd con fecha 15 de marzo de 2020 el Decreto Supremo
N° 044-2020-PCM que declara la aplicacion del régimen de excepcion
denominado Estado de Emergencia, el cual se encuentra previsto en el articulo

137° de la Constitucion Politica del Peru.

El Estado de Emergencia, en tanto régimen de excepcion previsto en el
articulo 137° de la Constitucién Politica el Per(, incluye entre sus medidas que se
puedan restringir temporalmente el derecho a la libertad de transito, el derecho a
la inviolabilidad de domicilio, libertad y seguridad personal, asi como la libertad
de reunion. En este marco constitucional, es que el Estado dispuso medidas como
las cuarentenas y restricciones en la prestacion de servicios publicos. En este
escenario, las instituciones publicas debieron llevar muchas de sus actividades al
ambito digital; proceso que se desarrolld progresivamente atendiendo a las

particularidades de cada institucion.



Los procesos judiciales, en este contexto, con la finalidad de salvaguardar
la salud y la vida del personal que labora en el Poder Judicial, los abogados y
justiciables; fueron llevados forzosamente al plano de la virtualidad. De esta
manera, se implementaron progresivamente disposiciones para garantizar que,
pese a las restricciones producto del Estado de Emergencia, se puedan lleven a
cabo las diversas diligencias que se desarrollan en sede policial, fiscal y judicial.

Las audiencias orales que se realizaban en los juzgados, se trasladaron a las
plataformas virtuales que posibilitan la intercomunicacion en tiempo real con
audio y video, como es el caso de Google Meet. Sin embargo, al depender de una
conexion de internet estable y dispositivos electrénicos que permitan dicha

conexion han podido generarse algunas dificultades en el ejercicio de la abogacia.

Si bien se adoptaron medidas como las audiencias preparatorias para poder
verificar que las partes cuenten con los medios para poder llevar a cabo la
audiencia via telematica, existen situaciones que muchas veces escapan del control
de las partes, generdndose multas que luego fueron corregidas en algunos casos
(LP, 2021) y controversias respecto al deber de continuar o suspender la audiencia
cuando el juez presente alguno de estos problemas (LP, 2020).

En este contexto, considerando que el derecho al debido proceso exige —
entre otros- que se garantice el principio de inmediacion como parte del debido
proceso, por lo que, resulta importante analizar de qué manera ha impactado este

nuevo escenario de la virtualidad a la satisfaccion de dichos derechos.

1.2. Definicion del problema.

1.2.1. Problema general:
¢Las audiencias virtuales permiten garantizar el derecho al debido proceso
durante la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021?



1.2.2. Problemas especificos:

¢Las audiencias virtuales permiten garantizar el derecho al debido proceso
en su dimension formal-procesal durante la pandemia por COVID-19,
Tacna, 20217

¢Las audiencias virtuales permiten garantizar el derecho al debido proceso
en su dimension sustantivo-material durante la pandemia por COVID-19,
Tacna, 20217

1.3. Objetivos de la Investigacion.

1.3.1. Objetivo general:

Determinar si las audiencias virtuales permiten garantizar el derecho al debido

proceso durante la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021.

1.3.2. Objetivos especificos:

a) Identificar si las audiencias virtuales permiten garantizar el derecho al
debido proceso en su dimension formal-procesal durante la pandemia
por COVID-19, Tacna, 2021.

b) Identificar si las audiencias virtuales permiten garantizar el derecho al
debido proceso en su dimensién sustantivo-material durante la
pandemia por COVID-19, Tacna, 2021.

1.4. Justificacion e importancia de la investigacion.

La presente investigacion se justifica, en laimplementacion de medidas que
posibiliten trasladas los procesos judiciales al plano virtual se encuentran adn en
permanente ajuste, por lo que, indagar aspectos importantes como la garantia de
los derechos que conforman el nicleo de los procesos judiciales en el Estado

Constitucional de Derecho.



Su importancia radica, en que investigaciones como la propuesta

permitirdn dotar de mayores herramientas a los operadores del derecho para

disefar estrategias que permitan desempefiar sus roles utilizando las herramientas

digitales sin que se vulneren los derechos de los justiciables.

1.5. Variables. Operacionalizacion

VARIABLE X INDICADORES TECNICAS INSTRUMENTOS
- Observacién .
L Ficha de
L. -C | to del .
Audiencias ump |:n|en 0de documental observacion
virtuales protoco 9/ - Encuesta documental
- Adecuacion del C . .
protocolo - Cuestionario
VARIABLE Y INDICADORES TECNICAS INSTRUMENTOS

- Dimension formal-
procesal

- Dimensién
sustantivo-material

Derecho al
debido proceso

Observacion - Fichade

documental observacion
documental
Encuesta - Cuestionario

1.6. Hipotesis de la Investigacion.

Las audiencias virtuales no permiten garantizar el derecho al debido

proceso durante la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021, en tanto, el

protocolo no garantiza la atencion adecuada de las contingencias que puedan

afectar la dimension formal-procesal y la dimension sustantivo-material.



CAPITULO II: MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion.

En Ecuador encontramos la investigacion de Andrade (2021), en la
cual se concluye que al margen de las restricciones que el Estado pueda
imponer para garantizar la vida de las personas, debe siempre garantizarse el
funcionamiento del sistema de justicia puesto que es un servicio
indispensable, por lo que deben adoptarse medidas que garanticen el correcto
desarrollo el proceso. Se ha observado que el desarrollo de las audiencias,
estas han impactado en la seguridad juridica, en el principio de inmediacion y

debido proceso.

Asimismo, Aguilar-Aguilar y Palacios-Vintimilla (2021), concluyen
en su investigacion que, si bien existen una serie de beneficios de llevar a cabo
la audiencia virtual y que esta se encuentre justificada en virtud del principio
de celeridad procesal. Sin embargo, estas medidas no pueden vulnerar los
derechos fundamentales de las personas. Respecto al debido proceso,
considera que se vulnera el principio de inmediacion y asi como dificultades

para la valoracion de los testimonios y las pruebas por parte del juez.



En el plano nacional, la investigacion de Correa (2021) concluye que
las audiencias desarrolladas en el plano virtual en los procesos laborales han
sido afectadas por factores como los problemas de interconexion, fallas
imprevistas y carencias logisticas, los cuales han propiciado que se vulnere el

derecho de defensa de las partes.

Por otro lado, Mamani (2021), concluy6é en su tesis que, en las
audiencias virtuales que se llevaron a cabo para los delitos de violacion sexual,
se advirtié la afectacion de los principios de inmediacion, valoracion de la
prueba y contradiccion, proponiendo que se modifique el protocolo para que
en casos que sean delicados, el juez pueda decidir la modalidad en la que se

llevaran a cabo.

Cornejo (2021) en su tesis arrib6 a la conclusion de que, si bien se
pueden encontrar algunas ventajas en la virtualidad de los procesos judiciales,
los protocolos y la normativa aplicable no son adecuados, por lo que se

vulneran las garantias procesales, principalmente el principio de publicidad.

Finalmente, Vargas (2020), en su trabajo de tesis sostuvo que en las
audiencias virtuales se afecta el debido proceso, incluso si se ha advertido que
a partir de la virtualidad, las audiencias se resuelven con mayor celeridad,
existen defectos en su regulacion que generan la afectacion advertida. Por otro
lado, advirti6 serias deficiencias al momento de llevar a cabo un interrogatorio
0 contrainterrogatorio, evidenciar contradicciones entre los testigos y peritos,
asi como la falta de la logistica adecuada en los juzgados para que se lleven a
cabo dichas audiencias.

2.2. Bases teoricas.

2.2.1. Las audiencias virtuales:



Mediante Resolucion Administrativa N° 000173-2020-CE-PJ, se
aprueba el protocolo para que se puedan llevar a cabo las audiencias

virtuales. El objetivo de dicho protocolo es guias la realizacién de las

audiencias utilizando las herramientas virtuales y permitir que se

continden los procesos judiciales. De esta manera se garantizaran las

medidas sanitarias recomendadas frente al COVID-19.

2.2.2. Principios del protocolo para el desarrollo de audiencias virtuales:

El Poder Judicial, en la Resolucion Administrativa N° 000173-

2020-CE-PJ, establece los siguientes principios:

a)

b)

d)

Direccion de la audiencia virtual: este principio sostiene
que la audiencia sera dirigia por el juez o Presidente de
Sala, garantizandose los derechos procesales de las

partes.

Buena fe y lealtad procesal: todos aquellos que participen
del proceso de manera directa o indirecta, deberan actuar
con buena fe y lealtad procesal hacia los 6rganos de
justicia, para que la audiencia se lleve a cabo con

normalidad.

Buen uso de los recursos: ante la limitada capacidad de
recursos tecnoldgicos, los juzgados deberdn priorizar
aquellas audiencias que tenga méas urgencia, en virtud de

los bienes juridicos que se discuten en el proceso.

Interaccion simultanea: debe garantizarse el acceso a una

plataforma que asegure la calidad en audio y video, la



f)

sincronizacion de imagenes, acceso a registros
anteriores, posibilite las entrevistas privadas con las
partes, la identificacion debida, la publicidad,
transferencia y evitar las influencias indebidas.
Asimismo, deberd garantizar la transferencia de
informacion que sea introducida a la audiencia en

simultaneo.

Comunicacion eficaz y colaboracion procesal: Establece
que constituye un derecho y obligacion de los abogados
a que expongan sus argumentos de manera clara, sencilla,
breve y determinando puntos de debate o conclusiones
utilizando los métodos que permitan transmitir dicha

informacidn al juzgado y a la contraparte.

Inmediacién, contradiccion y publicidad del proceso:
Este principio exige a su vez que se garanticen las

siguientes condiciones:

Se garantizara la interaccion fluida entre los actores del
proceso, y particularmente, garantizar las condiciones
adecuadas para la comunicacién entre el abogado
defensor y el procesado en los procesos penales.
Garantizar a la defensa el acceso a los documentos que
componen el expediente judicial, para ejercitar su
derecho de defensa eficazmente.

Garantizar que se puedan llevar a cabo conferencias
con caracter de reservado entre el abogado y el
Ministerio Publico para efectos de alcanzar acuerdos

procesales.



e Garantizar gque la contradiccion se produzca solamente
si previamente se trasladé la informacion introducida
al proceso por la contraparte.

e Garantizar la publicidad de las audiencias, asi como su
registro y grabacion.

e Garantizar el uso de las técnicas de litigacion oral que
los abogados consideren pertinentes.

e Garantizar el control de las audiencias y la resolucion

de las incidencias que puedan surgir.

) Flexibilidad y antiformalismo: el juez debera optar por la
continuacion del proceso en todas aquellas formas no
observadas y que no sean de naturaleza sustancial,
procurando que no se genere una Situacién de

indefension a alguna de las partes.

h) Maximo rendimiento procesal virtual: se debera procurar
otorgar la mayor utilidad y reducir los costos respecto al
acceso a la justicia mediante soluciones efectivas que

puedan brindad las tecnologias digitales.

2.2.3. Requisitos minimos:

El Poder Judicial, en la Resolucion Administrativa N° 000173-
2020-CE-PJ sostiene que los participantes en la audiencia judicial

deberan contar con los siguientes requisitos minimos™:

- Undispositivo que posibilite el acceso a internet y que cuenta
con una camara.

- Una conexién a internet de banda ancha.



- Una camara que posibilite una definicion de video nitida.

- Unmicréfono que reconozca la voz de manera precisa, el cual
puede ser integrado estar conectado

- Los dispositivos moviles deberan contar con el aplicativo
para video-llamada Google Meet.

- El ambiente debe estar libre de personas extrafias a la
audiencia transitando, debe estar iluminado y debe reducirse
el ruido al minimo.

2.2.4. Debido proceso:

Diversas declaraciones de derechos incorporaron garantias como
disposiciones que debian regir los procesos para que se puedan cautelar de
manera adecuada los derechos fundamentales. Mediante el articulo 139.3
de la Constitucion Politica del Per( establece:

3. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna
persona puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley,
ni sometida a procedimiento distinto de los previamente establecidos, ni
juzgada por drganos jurisdiccionales de excepcidn ni por comisiones

especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacion.

La concepcion tradicional del derecho al debido proceso estaba
orientada a la garantia de ciertas reglas de caracter formal previstas en la ley.
Sin embargo, si bien estos derechos de caracter procesal siguen vigentes, la
comprension actual del debido proceso comprende este derecho también en
su dimension material o sustantiva (Poves, 2004). En la Casacion N° 4015-
2017-Callao, se definio a la dimensién procesal o formal del debido proceso
como aquellas reglas y principios que con todas aquellas formalidades que
han sido establecidas para un determinado procedimiento por ley, como es
el ejercicio del derecho de defensa o la debida motivacion.



Esta dimension exige que se cumplan con todos aquellos requisitos
minimos que permiten garantizar que el procedimiento o proceso se lleve
conforme a lo prescrito por ley (Alvarez, 2015), En la dimension formal o
procesal, se encuentran el derecho a un Juez natural, el derecho de defensa,
el derecho a la prueba, el derecho a la impugnacion de resoluciones, el
derecho a la debida motivacion y otros que sean reconocidos en el

ordenamiento juridico (Landa, 2012).

En este sentido, la dimensién procesal implica una serie de garantias
que permiten que el proceso se lleve a cabo respetando los derechos
fundamentales, como el derecho a la libertad, producto de una actuacion
arbitraria por parte de los agentes estatales.

En la dimension material, el debido proceso se comprende como
aquellos derechos que posee el justiciable relacionados con al acceso a una
justicia de calidad. La Corte Suprema de la Republica en Casacion N° 4016-
2017-Callao, la define como aquellos derechos que poseen las partes
relativos a que las resoluciones emitidas en el marco de un proceso sean
resultado de una interpretacion adecuada y conforme al ordenamiento

juridico, lo que permita resolver la controversia de manera razonable.

En esta dimension se hace énfasis en los bienes constitucionales que
estan en juego en el proceso judicial o procedimiento. Asi una manifestacién
de la garantia de este derecho, se presenta cuando los jueces realizan control
difuso cuando se advierte la vulneracion de los derechos contenidos en la
Constitucién Politica por la aplicaciéon de una disposicién legal en un caso
concreto (Llanos, 2015). Adicionalmente, podemos sefialar que esta
dimension se sustenta en la base axioldgica de la Constitucion Politica del
Peru, es decir, por todos aquellos valores que las normas contenidas en la

constitucion buscan materializar, siendo una de ellas la justicia por la que los



jueces deben velar siempre y en todo momento (Vargas, 2012).

En esta dimension encontramos derechos como la interdiccion de la
arbitrariedad, la razonabilidad y proporcionalidad en la motivacion de las
decisiones (STC Exp. 00665-2007-PA/TC).

Respecto a la interdiccion de la arbitrariedad, el Tribunal
Constitucional ha sefialado que, consiste en la prohibicion de cualquier
actuacion arbitraria por parte del algun ente estatal y por ende, también de
los jueces. Es asi que, sostiene el supremo intérprete de la Constitucion, la
arbitrariedad se encuentra referida a “lo carente de fundamentacion objetiva,
lo incongruente y contradictorio con la realidad que ha de servir de base a
toda decision. Es decir, como aquello desprendido o toda razén de
explicarlo” (STC. Exp. N° 3167-2010-PA/TC, f. 12).

Mientras tanto, la razonabilidad, refiere el TC, implica que se realiza
una justificacion ldgica en cualquier hecho, conducta o circunstancia que
motiva un acto discrecional y de cualquier poder publico (Exp. 3167-2010-
PA/TC, f. 11).

Por ultimo, la proporcionalidad en la motivacion de las decisiones,
consiste en la prohibicion de que la judicativa, al momento de interpretar o
resolver un conflicto entre derechos, realice una mala ponderacién o una
ponderacion inadecuada (STC. EXP N ° 02156-2017-PHC/TC, Voto

singular del Magistrado Espinosa Saldafia, f. 6).



2.3. Marco conceptual

a)

b)

d)

Audiencia judicial: Es el escenario donde los sujetos procesales y el juez
concurren, en el cual los primer debaten y contradicen alguna cuestion

sobre el proceso que sera decidida por el juez.

Audiencias virtuales: Son aquellas audiencias que se llevan a cabo

utilizando los medios telematicos.

Debido proceso: Conjunto de garantias de caracter sustantivo y formal que

tiene toda persona que participa en un proceso judicial.

Debido proceso formal: Requisitos y condiciones formales que deben

cumplirse a lo largo del proceso.

Debido proceso sustancial: Esta referido al contenido valorativo que el
proceso debe garantizar en todos los actos que se produzcan. Incluye los

derechos que los requisitos formales deben garantizar en ultima instancia.



CAPITULO III: METODO

3.1.Tipo de investigacion.

El tipo de investigacion es basica o pura, en tanto la finalidad es
incrementar el conocimiento sobre la garantia del debido proceso en las
audiencias virtuales, teniendo asi, mayores herramientas para comprender este

fendmeno en particular.

3.2.Disefio de investigacion.

La investigacion tiene un disefio no experimental de caracter
descriptivo-explicativo, puesto que pretendemos analizar las principales
caracteristicas del desarrollo de las audiencias virtuales durante la pandemia
por COVID-19, asi como analizar el impacto de estas en la garantia del debido

proceso.



3.3. Poblacién y muestra.

3.3.1. Poblacién:

Abogados litigantes especializados en lo penal registrados en el llustre

Colegio de Abogados de Tacna que ascienden a 328.

3.3.2. Muestra:

La muestra sera determinada aplicando la siguiente formula sobre
la totalidad de abogados litigantes registrados en el Ilustre Colegio de

Abogados de Tacna:

o= o gl
e2(N —1) + Z?pq
Donde:
Z = nivel de confianza = 1.96
e = precisién = 0.05
p = Probabilidad de éxito, o proporcién esperada = 0.5
g = Probabilidad de fracaso (1-p)(1-p) = 0.5
N = Tamafio del universo de poblacién = 328

Valores estadisticos constantes para determinar el tamafio de una muestra

estadisticamente significativa:

n=178



3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

3.4.1. Técnicas:

Se utilizara la técnica de observacion documental, puesto que
analizaremos la normativa que regula el desarrollo de las audiencias virtuales,
asi como todas aquellas disposiciones relativas al debido proceso, contenidas
en la Constitucion Politica del Perd, asi como en la legislacion y jurisprudencia

nacional y comparada.

Por otro lado, se aplicara la técnica de encuesta a los abogados litigantes,
toda vez que ello nos permitird obtener las percepciones sobre estos actores
respecto a si se garantiza el debido proceso en las audiencias en las que han

participado utilizando medios telematicos.
3.4.2. Instrumentos:

Respecto a la observacion documental se utilizara la guia de observacion

documental.
Asimismo, para la encuesta, se utilizara el instrumento de cuestionario.

3.5. Técnicas de procesamiento y analisis de datos.

Para el procesamiento y analisis se utilizara el software de analisis estadistico
SPSS.



CAPITULO IV: PRESENTACION Y ANALISIS DE LOS RESULTADOS

4.1. Presentacion por variables

4.1.1. Variable: Audiencias virtuales
a) Cumplimiento del protocolo:

Respecto al cumplimiento de protocolo, resulta fundamental, en primer lugar,

describir los principales elementos del protocolo:

Tabla 1. Sintesis del protocolo de audiencias judiciales virtuales durante el
periodo de Emergencia Sanitaria — Resolucién Administrativa N° 000173-2020-

CE-PJ
Criterio Principales elementos
Obijetivo El protocolo constituye un instrumento cuyo propdsito es guiar la

ejecucion de las audiencias judiciales de manera telematica,
posibilitando continuar con los procesos manteniendo el
distanciamiento social.

Alcance El Protocolo es aplicable a cualquier audiencia que se lleve a cabo
a nivel nacional sin distincion de materia o instancia. Sus reglas

vinculan a todos los sujetos procesales. Establece su caracter



Justificacion

Principios

provisional, mientras no se puedan llevar a cabo audiencias

presenciales.

Se justifica en la garantia del derecho a la salud de los sujetos del

proceso mientras se continGa con la prestacion del servicio de

administracion de justicia.

Direccion de la audiencia virtual: sera dirigia por el juez o
Presidente de Sala.

Buena fe y lealtad procesal: conducta que deben adoptar
todos los sujetos procesales.

Buen uso de los recursos: priorizar las audiencias urgentes
ante la limitacion de recursos.

Interaccion simultanea: se debe acceder a una plataforma
gue asegure la calidad y la interaccion entre el magistrado
y las partes.

Comunicacion eficaz y colaboracién procesal: se
utilizaran métodos que permitan la exposicion de manera
clara, sencilla, breve.

Inmediacion, contradiccion y publicidad del proceso:
exige que se garanticen la interaccion fluida entre los
actores del proceso, garantizar a la defensa el acceso a los
documentos que componen el expediente judicial,
garantizar que se puedan llevar a cabo conferencias con
caracter de reservado entre el abogado y el Ministerio
Publico, la contradiccién se produzca solamente si
previamente se trasladé la informacion introducida al
proceso por la contraparte, la publicidad de las audiencias,
asi como su registro y grabacion, el uso de las técnicas de
litigacion oral que los abogados consideren pertinentes y
el control de las audiencias asi como la resolucion de las

incidencias que puedan surgir.



Requisitos
técnicos

minimos

Actos de

preparacion

Audiencia

virtual

- Flexibilidad y antiformalismo: se debera optar por la
continuacion del proceso mientras no se genere una
situacion de indefension.

- Méaximo rendimiento procesal virtual: se debera procurar
otorgar la mayor utilidad y reducir los costos respecto al
acceso a la justicia.

a) Un dispositivo con acceso a internet.
b) Una conexion de banda ancha a Internet.
¢) Una cdmara de que permita una definicién nitida durante la
transmision.
d) Un micréfono que permita transmitir instantaneamente la voz.
e) El aplicativo mévil Google Meet.
f) Ambiente iluminado, no se observen personas ajenas y , ruido
minimo posible.
En dicha audiencia se deberan definir lo siguiente:
a) Que, se utilizara Google Meet salvo una situacion excepcional
que, por acuerdo de las partes, motive al uso de la una aplicacion
similar.
b) La duracién de las etapas de la audiencia ateniendo a la cantidad
de participantes.
c) La relacion de participantes, asi como el momento en el que los
documentos de identidad y poderes se remitiran al juzgado.
d) La manera en la que se procederd en caso de interrupcion o
desconexion de la audiencia, debiendo comunicar por teléfono al
auxiliar jurisdiccional.
e) La necesidad de acuerdo al caso de generar “salas privadas” para
conferencias reservadas o debate del 6rgano colegiado en caso de
emitir resolucion en audiencia.

- El Juez(a) o el Presidente(a) del Colegiado dirige la

audiencia virtual, y el auxiliar jurisdiccional designado

tendra la funcién de moderador.




- Los participantes deberan ingresar a través del enlace web
remitido.

- La audiencia virtual ser4 grabada por el 6rgano
jurisdiccional.

- La verificacion de la asistencia a la audiencia virtual sera
realizada por el moderador (a), por su parte el Juez o
Presidente del Colegiado, verificard la acreditacion e
identificacion de los presentes.

- Son aplicables a las audiencias virtuales, las reglas la
conducta de las partes y sus abogados previstas para las
audiencias presenciales.

- La audiencia virtual se desarrollard en los tiempos y
formas acordadas en el acta de conferencia o actos de
preparacion.

- Frente a actuaciones que demuestre temeridad o mala fe
procesal el juez aplicara sanciones, considerando entre
estas la conexion o desconexion alegando simuladamente
problemas de internet.

- Se realizaran todos los esfuerzos para que la audiencia
continde virtualmente en caso de problemas técnicas o de
conectividad; sin embargo, en caso alguna parte no
pudiera retomar la conexién se procedera a continuar
telefonicamente. Debera agotarse todos los medios para
evitar la suspension de la audiencia.

- Los participantes deberan activar el micr6fono solamente

cuando sea requerido.

Nota. Elaboracion propia.
Interpretacion:

En la Tabla N° 1 se puede advertir que, el protocolo de audiencias judiciales
virtuales durante el periodo de Emergencia Sanitaria — Resolucion Administrativa

N° 000173-2020-CE-PJ contiene una serie de disposiciones que tienen como



finalidad garantizar el derecho a la salud de todos los participantes de las
audiencias virtuales. En este sentido, establece principios y pautas técnico-
operativas para que las audiencias puedan llevarse a cabo superando las
contingencias que puedan producirse, asi como la conducta de los participantes
frente a dichas contingencias, particularmente, reforzando el rol del juez como

director de la audiencia virtual y garante de los derechos de las partes.



Pregunta 1: ¢ Considera que se ha cumplido en su totalidad el protocolo para
el desarrollo de las audiencias virtuales emitido por el Poder Judicial?

Tabla 2. Cumplimiento del protocolo para el desarrollo de las audiencias

virtuales
Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 17 9.55%
En desacuerdo 94 52.81%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 23 12.92%
De acuerdo 40 22.47%
Totalmente de acuerdo 4 2.25%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia

Figura 1. Cumplimiento del protocolo para el desarrollo de las audiencias
virtuales
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Interpretacion:

En la Tabla N° 2 y Figura N° 1 se puede advertir que, la mayoria de abogados
encuentras se encuentran mayoritariamente en desacuerdo en alguna medida
respecto a la pregunta sobre si se ha cumplido en la totalidad el protocolo para
audiencias virtuales implementado durante el Estado de Emergencia en la ciudad

de Tacna.
b) Adecuacion del protocolo

Pregunta 2: ¢ Considera que el protocolo para el desarrollo de las audiencias

virtuales es adecuado para el contexto de pandemia por COVID-19?

Tabla 3. Adecuacion del protocolo para el desarrollo de las audiencias virtuales

Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 12 6.74%

En desacuerdo 89 50.00%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 31 17.42%
De acuerdo 41 23.03%
Totalmente de acuerdo 5 2.81%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia



Figura 2. Adecuacion del protocolo para el desarrollo de las audiencias virtuales
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Interpretacion:

50.00% ©60.00%

En la Tabla N° 3 y Figura N° 2 se puede advertir que la mayoria de abogados

encuestados se encuentran mayoritariamente en desacuerdo respecto a que el

protocolo de audiencias virtuales es adecuado para el contexto del Estado de

Emergencia por la pandemia por COVID-19.

Pregunta 3: ¢ Considera que en todos los casos las partes del proceso cuentan

con los requisitos minimos que prevé el protocolo para participar?

Tabla 4. Las partes cuentan con los requisitos minimos

Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 9 5.06%

En desacuerdo 81 45.51%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 35 19.66%
De acuerdo 43 26.97%
Totalmente de acuerdo 10 32.02%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia



Figura 3. Las partes cuentan con los requisitos minimos
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Interpretacion:

En la Tabla N° 4 y Figura N° 3 se puede advertir que, en la experiencia de los
abogados consultados, mayoritariamente se encuentran desacuerdo en que, las
partes cuentan en todos los casos con los requisitos minimos que exige el

protocolo para la participacion en audiencias virtuales.

Pregunta 4: ;Considera que la conferencia de actos previos es una medida

adecuada para los fines de las audiencias virtuales?

Tabla 5. Conferencia de actos previos como medida adecuada

Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 39 21.91%
En desacuerdo 59 33.15%

Ni de acuerdo ni en desacuerdo 25 14.04%



De acuerdo 40 22.47%

Totalmente de acuerdo 15 8.43%

Total 178 100.00%
Fuente: Elaboracion propia

Figura 4. Conferencia de actos previos como medida adecuada
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Interpretacion:

En la Tabla N° 5 y Figura N° 4 se puede advertir que la posicién mayoritaria de
los entrevistados es el desacuerdo respecto a la adecuacion de la conferencia de

actos previos a los fines de la audiencia virtual.



4.1.2. Variable: Derecho al debido proceso -
A) Dimensién formal-procesal:

Pregunta 5: ¢Considera que se garantiza el derecho a la defensa en el

desarrollo de las audiencias virtuales?

Tabla 6. Garantia del derecho a la defensa en el desarrollo de las audiencias

virtuales
Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 47 26.40%
En desacuerdo 86 48.31%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 12 6.74%
De acuerdo 12 6.74%
Totalmente de acuerdo 21 11.80%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia

Figura 5. Garantia del derecho a la defensa en el desarrollo de las audiencias

virtuales
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Interpretacion:

En la Tabla N° 6 y Figura N° 5 se puede advertir que los abogados consultados
se encuentran mayoritariamente en desacuerdo respecto a que se garantiza el

derecho a la defensa en el desarrollo de las audiencias virtuales.

Pregunta 6: ¢Considera que se garantiza el derecho a la debida motivacion

en el desarrollo de las audiencias virtuales?

Tabla 7. Garantia del derecho a la debida motivacion en el desarrollo de las
audiencias virtuales

Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 42 23.60%
En desacuerdo 82 46.07%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 16 8.99%

De acuerdo 17 9.55%
Totalmente de acuerdo 21 11.80%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia

Figura 6. Garantia del derecho a la debida motivacion en el desarrollo de las
audiencias virtuales
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Interpretacion:

En la Tabla N° 7 y Figura N° 6 se puede advertir que los abogados encuestados se
encuentran mayoritariamente en desacuerdo respecto a que las audiencias virtuales

favorecen la garantia del derecho a la debida motivacién por parte del juez.

Pregunta 7: ;Considera que se garantiza el derecho a la prueba en el

desarrollo de las audiencias virtuales?

Tabla 8. Garantia del derecho a la prueba en el desarrollo de las audiencias

virtuales
Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 41 23.03%
En desacuerdo 81 45.51%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 16 8.99%
De acuerdo 18 10.11%
Totalmente de acuerdo 22 12.36%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia

Figura 7. Garantia del derecho a la prueba en el desarrollo de las audiencias
virtuales
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Interpretacion:

Enla Tabla N° 8 y Figura N° 7 se puede advertir que los abogados se encuentran
en desacuerdo respecto a que en las audiencias virtuales se garantiza el derecho a

la defensa de las partes involucradas.
B) Dimension sustantivo-material

Pregunta 8: ¢ Considera que las audiencias virtuales garantizan la aplicacion

del principio de interdiccion de la arbitrariedad por parte del juez?

Tabla 9. Aplicacion del principio de interdiccion de la arbitrariedad

Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 23 12.92%
En desacuerdo 69 38.76%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 27 15.17%
De acuerdo 31 17.42%
Totalmente de acuerdo 28 15.73%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia

Figura 8. Aplicacién del principio de interdiccion de la arbitrariedad
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Interpretacion:

En la Tabla N° 9 y Figura N° 8 se puede advertir que los abogados encuestados se
encuentran mayoritariamente en desacuerdo respecto a que en las audiencias

virtuales se aplica el principio de interdiccion de la arbitrariedad.

Pregunta 9: ¢ Considera que las audiencias virtuales garantizan la aplicacion

del principio de razonabilidad por parte del juez?

Tabla 10. Aplicacion del principio de razonabilidad por parte del juez

Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 20 11.24%
En desacuerdo 73 41.01%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 27 15.17%
De acuerdo 33 18.54%
Totalmente de acuerdo 25 14.04%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia
Figura 9.

Aplicacion del principio de razonabilidad por parte del juez
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Interpretacion:

En la Tabla N° 10 y Figura N° 9 se puede advertir que los abogados encuestados
se encuentran mayoritariamente en desacuerdo respecto a que los jueces aplican

el principio de razonabilidad en las audiencias virtuales.

Pregunta 10:  ¢Considera que las audiencias virtuales garantizan la

aplicacion del principio de proporcionalidad por parte del juez?

Tabla 11. Aplicacion del principio de proporcionalidad por parte del juez

Escala Frecuencia Porcentaje
Totalmente en desacuerdo 29 16.29%
En desacuerdo 81 45.51%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 25 14.04%
De acuerdo 28 15.73%
Totalmente de acuerdo 15 8.43%
Total 178 100.00%

Fuente: Elaboracion propia

Figura 10. Aplicacion del principio de proporcionalidad por parte del juez
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Interpretacion:

En la Tabla N° 11 y Figura N° 10 se puede advertir que los abogados encuestados
se encuentran mayoritariamente en desacuerdo respecto a que se aplica el principio

de proporcionalidad por parte del juez en las audiencias virtuales.

4.2. Contrastacion de hipotesis:

Se comprobd, respecto a la VARIABLE X que las audiencias virtuales regulado
en el ordenamiento juridico peruano, principalmente a partir de los requisitos y
condiciones establecidas en el protocolo para su desarrollo. En este sentido, las
disposiciones contenidas en dicho protocolo no permiten alcanzar el normal
desarrollo del proceso y sus fines, puesto que se encuentran falencias en su
cumplimiento y adecuacién, precisamente respecto a los requisitos minimos

previstos y la audiencia previa.

Se comprobd respecto a la VARIABLE Y, que, respecto al derecho al debido
proceso en las audiencias virtuales no se garantiza plenamente el derecho a la
defensa, derecho a la debida motivacion, derecho a la prueba, principio de
interdiccién de la arbitrariedad, principio de razonabilidad y el principio de
proporcionalidad.

De esta manera, se puede comprobar la hipbtesis planteada respecto a que las
audiencias virtuales no permiten garantizar el derecho al debido proceso durante
la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021, en tanto, los protocolos no prevén
mecanismos adecuados que permitan atender las contingencias que puedan afectar

la dimension formal-procesal y la dimensidn sustantivo-material.
4.3. Discusion de resultados:

Los resultados de la presente investigacion han permitido determinar que las

audiencias virtuales no permiten garantizar el derecho al debido proceso durante



la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021; lo que se comprobd a partir del
cumplimiento de los objetivos especificos:

Respecto al primer objetivo especifico, se identificd que las audiencias virtuales
no permiten garantizar el derecho al debido proceso en su dimension formal-
procesal durante la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021. En primer lugar, la
normativa aplicable, es decir, el Protocolo de audiencias judiciales virtuales
durante el periodo de Emergencia Sanitaria — Resolucion Administrativa N°
000173-2020-CE-PJ, sintetizada en la Tabla N° 01, en la opinion de los abogados
contiene disposiciones que no promueven el cumplimiento del derecho a la defensa
(Tabla 6), derecho a la debida motivacion (Tabla 7) o el derecho a la prueba (Tabla
8).

Ello, en tanto no se cumple el protocolo (Tabla 2) ni los mecanismos de
verificacion de que todas las partes cuentan con los medios adecuados para llevar
a cabo la audiencia, es decir, se incumple la audiencia previa (Tabla 4) y las partes
no cuentan en todos los casos con los medios digitales adecuados (Tabla 5). En
este sentido, si los jueces no pueden verificar o no verifican que las partes cuenten
con dichos medios, es posible que cuando se lleve a cabo la videoconferencia, las
partes no puedan ejercer adecuadamente su derecho de defensa por problemas de
conexion que le impidan, por ejemplo, realizar una contradiccion adecuada;
asimismo, el juez, de encontrarse frente a dichos problemas de conexion o
problemas en el audio , puede inobservar elementos importantes de la
argumentacion de la defensa; o en el caso del derecho a la prueba, pueden surgir
problemas con la oralizacion de los testimonios o el traslado de las pruebas

digitalizadas (con errores en la digitalizacion por ejemplo).

Dichos resultados concuerdan con el antecedente de Correa (2021), quien sostuvo
que, las principales contingencias son problemas de interconexion, fallas
imprevistas y carencias logisticas, han sido las causas de la vulneracion del

derecho de defensa de las partes. Por otro lado, concuerdan con lo planteado en la



tesis de Aguilar-Aguilar y Palacios-Vintimilla (2021), quien advirtié sobre las
implicancias de las audiencias virtuales sobre el principio de inmediacion que

afectan la valoracion de los testimonios y las pruebas por parte del juez.

Respecto al segundo objetivo especifico se identifico que las audiencias virtuales
no permiten garantizar el derecho al debido proceso en su dimensidn sustantivo-
material durante la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021. Los encuestados
advirtieron que, las audiencias virtuales no han favorecido el principio de
interdiccidn de la arbitrariedad (Tabla 9), el principio de razonabilidad (Tabla 10)
y principio de proporcionalidad (Tabla 11).

Al respecto, como se pudo advertir de las sentencias revisadas respecto a los
principios anotados (STC. Exp. N° 3167-2010-PA/TC, Exp. 3167-2010-PA/TC y
Exp. N °02156-2017-PHC/TC), estos refieren a garantias que debe otorgar el juez
al momento de adoptar una decisién. La prohibicion de adoptar un criterio
arbitrariamente, que no se encuentre adecuadamente justificada o no ha
incorporado un andlisis adecuado respecto a los derechos en conflicto, puede verse
afectado por las propias condiciones logisticas del juzgado. Ello concuerda con los
resultados de la tesis de Vargas (2020), quien identificé que uno de los problemas
al momento de adoptar decisiones derivadas de las audiencias virtuales es la falta
de la logistica adecuada que permita llevar a cabo con normalidad y en un estado

Optimo dichas audiencias.

Por lo que, se podria sostener, a partir de los resultados encontrados, que el
protocolo no se ha adecuado a la realidad de los juzgados (Tabla 3), los cuales no
siempre cuentan con computadoras en excelente estado, ni la mejor conexién a
internet; debiendo considerar, ademas, la existencia de juzgados en zonas

reconditas donde la sefiala de internet es muy débil.

De esta manera, de los resultados obtenidos, referidos a la percepcion de los
abogados sobre las audiencias virtuales y el debido proceso, se presenta una

percepcidn negativa en cada uno de los items consultados. Asi podemos sostener



que, las audiencias virtuales no permiten garantizar el derecho al debido proceso
durante la pandemia por COVID-19, Tacna, 2021, en tanto, los protocolos no
prevén mecanismos adecuados que permitan atender las contingencias que puedan

afectar la dimension formal-procesal y la dimension sustantivo-material.



CAPITULO V: CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

CONCLUSIONES

1. Las audiencias virtuales no garantizan el derecho al debido proceso durante la
pandemia por COVID-19, Tacna, 2021, puesto que los protocolos no permiten
atender adecuadamente las contingencias que afectan la dimension formal-
procesal y la dimension sustantivo-material del debido proceso.

2. Las audiencias virtuales no permiten garantizar el derecho al debido proceso en
su dimension formal-procesal durante la pandemia por COVID-19, Tacna,
2021, puesto que, el Protocolo de audiencias judiciales virtuales durante el
periodo de Emergencia Sanitaria — Resolucién Administrativa N° 000173-
2020-CE-PJ, no promueve el cumplimiento del derecho a la defensa, derecho a
la debida motivacion o el derecho a la prueba.

3. Las audiencias virtuales no permiten garantizar el derecho al debido proceso en
su dimension sustantivo-material durante la pandemia por COVID-19, Tacna,
2021, en tanto no han favorecido el principio de interdiccidn de la arbitrariedad,

el principio de razonabilidad y principio de proporcionalidad.



RECOMENDACIONES:

1. Debera desarrollarse una politica de modernizacion de los medios tecnoldgicos
con los que cuentan los juzgados y aperturar salas de videoconferencia, en las
cuales las partes que no tengan los recursos con los requisitos que exige el
protocolo, puedan acceder a ellos.

2. Deberd modificarse el Protocolo de audiencias judiciales virtuales durante el
periodo de Emergencia Sanitaria — Resolucion Administrativa N° 000173-
2020-CE-PJ, para que la conferencia de actos previos, sea una conferencia en
la cual las partes puedan proponer los medios mediante los cuales considerarian
su participacion encontraria menos trabas (p. ej. via telefénica o de manera
fisica en una zona adecuada en los juzgados con audio para garantizar el

distanciamiento social).



BIBLIOGRAFIA

Aguilar-Aguilar, R. J., & Palacios-Vintimilla, C. P. (2021). Las audiencias teleméticas
y su posible vulneracion del debido proceso. Polo del Conocimiento, 6(3), 64-
81.

Alvarez, R. G. (2015). El debido proceso: del derecho a las minimas garantias a la

garantia de maximos derechos. Revistas ICDP, 39(39).

Avila, J. N. S. (2022). Audiencias virtuales en los procesos laborales y su vigencia en
la postpandemia COVID-19. lus vocatio, 5(5), 15-30.

Chavez, R. R. (2021). Las audiencias virtuales analisis de sus ventajas y limitaciones
en la practica de pruebas testifical, pericial y la declaracion del imputado.
Sapientia & lustitia, (3), 115-126.

Cornejo, M. (2021) El principio de publicidad y las audiencias virtuales en el proceso
penal peruano (Tesis de titulo profesional: Universidad Nacional de Piura).

Correa Flores, W. U. (2021). Impacto del COVID 19 en las audiencias virtuales del

proceso abreviado laboral, distrito judicial de Lima Norte, 2020.

Garcia, F. (2021). Factores que indicen en la ineficacia de las audiencias virtuales en
los procesos penales en el distrito judicial de Amazonas — Chachapoyas (Tesis

de titulo profesional: Universidad Cesar Vallejo).

Gutarra, E. F. (2022). Transformacion digital y pandemia: nuevos paradigmas. Revista
Oficial del Poder Judicial, 14(17), 25-53.

Hernandez, K. H. H. (2022). Aplicacion de las tecnologias de la informacion y la
comunicacion (TIC) en el derecho:¢, amenaza u oportunidad?. Revista Saber y
Justicia, 1(21), 54-86.



Landa Arroyo, C. (2012). El derecho al debido proceso en la jurisprudencia: Corte
Suprema de Justicia de la Republica del Pera. Tribunal Constitucional del Peru.

Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Llanos, A. Z. B. (2015). El debido proceso: una construccion principialista en la justicia
administrativa. Justicia, 20(28), 88-104.

LP. (2021). Suprema deja sin efecto multa a abogado que no pudo conectarse a la
audiencia virtual por problemas de conexion [Revision 3-2021, Cajamarca].

https://Ipderecho.pe/suprema-sin-efecto-multa-abogado-no-pudo-conectarse-

audiencia-virtual-problemas-conexion-revision-disciplinaria-3-2021-

cajamarca/

LP. (2021). Abogado se niega a alegar en audiencia hasta que el juez arregle su

conexién a internet. https://Ipderecho.pe/abogado-se-niega-alegar-audiencia-

juez-arregle-conexion-internet/

Mamani, M. (2021). Vulneraciones al debido proceso en audiencia virtual de juicio
oral en delitos contra la libertad sexual. Ventanilla. 2021 (Tesis de maestria:

Universidad Cesar Vallejo).

Medina, V. E. M., & Soria, Y. L. (2022). Los medios telematicos en el proceso penal
frente al debido proceso. Sociedad & Tecnologia, 5(S1), 86-99.

Noriega, A. (2021). El uso de las Nuevas Tecnologias en el Sistema Judicial Peruano.

Revista de Derecho y Tecnologia, 65.

Poves, J. R. T. (2004). El debido proceso y sus alcances en el Perd. Derecho &
Sociedad, (23), 160-168.

Rodriguez Andrade, H. A. (2021). Derecho a la tutela judicial y debido proceso en las

audiencias de juicio via telematica.

Sosa, F. M. S. (2021). El paradigma de la justicia digital en los procesos inmediatos en

la provincia de San Martin. Revista Juridica Exegesis, 8(66), 221-241.


https://lpderecho.pe/suprema-sin-efecto-multa-abogado-no-pudo-conectarse-audiencia-virtual-problemas-conexion-revision-disciplinaria-3-2021-cajamarca/
https://lpderecho.pe/suprema-sin-efecto-multa-abogado-no-pudo-conectarse-audiencia-virtual-problemas-conexion-revision-disciplinaria-3-2021-cajamarca/
https://lpderecho.pe/suprema-sin-efecto-multa-abogado-no-pudo-conectarse-audiencia-virtual-problemas-conexion-revision-disciplinaria-3-2021-cajamarca/
https://lpderecho.pe/abogado-se-niega-alegar-audiencia-juez-arregle-conexion-internet/
https://lpderecho.pe/abogado-se-niega-alegar-audiencia-juez-arregle-conexion-internet/

Tayro, E. A. T. (2016). La videoconferencia. Un nuevo enfoque del principio de
inmediacién procesal. Revista Oficial del Poder Judicial, 8(10), 547-559.

Vargas Pavez, M. (2012). Derecho a un debido proceso: Alcances y contenido. Revista
chilena de derecho privado, (19), 252-259.

Vargas, T. (2020). La audiencia virtual frente a los derechos del acusado en el proceso

penal peruano (Tesis de titulo profesional: Universidad Cesar Vallejo).



